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I. A bejelentettre vonatkozo adatok

Az bsszes, a magatartasban részes On altal ismert véllalkozast tiintesse fel!

Az egyes adatokat vallalkozasonként kiilon-kiilon, adott esetben az azonosithatésag érdekében a vallalkozasokat
megfeleld sorszamokkal jelolve adja meg!

L.1. A bejelentett vallalkozas(ok) azonosito adatai

Bejelentett vallalkozés [sorszam]

a) cégneve: "ANTENNA HUNGARIA" Magyar Miisorszoré és Rddiéhirkozlési Zartkoriien
Miikodd Részvénytirsasdg

b) székhelye: 1119 Budapest, Petzvil Jozsef u. 31-33.;

c) {6 tevékenysége: Tobb évtizedes tavkozlési tapasztalattal, jelentos infrastrukturdval rendelkezo
Antenna Hungaria irdnyitia a 4iG Csoportban a telekommunikacios portfoliot. 6020 '08

Televiziomiisor dsszedllitisa, szolgadltatdsa
d) tevékenységének foldrajzi teriilete: Magyarorszag
e) Tudomasa szerint a bejelentett tagja-e valamely vallalkozascsoportnak?
ca) igen
eb) nem
(A megfeleld alahvuzando.)
Ha igennel valaszolt, nevezze meg a vallalkozascsoportot!

4ig cégcsoport. Lasd részletesen a 4ig weblapjat: https://www.4ig.hu/CsoportPortfolio




II. A feltételezetten jogsértdo magatartas bemutatasa

II.1. A bejelentett magatartas

II.1.1. Mutassa be részletesen, milyen magatartas(ok)at kifogasol, tart jogsértonek!

Tomoren osszefoglalva dllaspontunkat: a 4ig-vallalkozdscsoporthoz tartozo Antenna Hungdria
(tovabbiakban 4ig) erdfolénnyel valo visszaélést kovetett el a 2023 janudr 31-én végrehajtott
4ig/Vodafone osszefonoddssal.

Az dsszefonodas és az ahhoz vezetd eseménysorozat:

a)

b)

2020 eés 2022 koézott megtortéent Osszefonoddsok  kovetkeztében mar a  4ig-
vallalkozascsoport részévé valtak az Antenna Hungaria, a Digi Tavkozlési Kft. és az Invitel
Tavkézlesi Zrt. vezetékes telekommunikacios szolgaltatok és azok halozatai. A Vodafone
pedig 2019 ota tulajdonosa a UPC vezetékes telekommunikacios szolgadltatonak.

A 2023 januar 8-an alairt adasvételi megallapoddasnak megfelelden az Antenna Hungaria
Zrt, a 4iG Nyrt. leanyvallalata 51, a Magyar Allam pedig 49 szdzalékos tulajdonrész
szerzett a magyar piac masodik legnagyobb telekommunikadcios vallalataban.

A magyar kormany 2023. januar 10-én nemzetstratégiai jelentoségiinek mindsitette az
dsszefonodast,” amelyet igy kivont a t. Gazdasagi Versenyhivatal (GVH) fiizidkontrollja
alol.

A fenti 0sszefonodas erofolénykeént valo visszaélésként valo mindsiilését az alabbi esetjog tamasztja ald:
a) Az Eurdpai Birésag Continental Can iigyben hozott itélete’ szerint erdfolénnyel valo

visszaélésnek mindsiil, ha egy Osszefondddas réven a vallalkozas pozicioja annyira
megerosodott, hogy az erdfélény elért szintje jelentosen korlatozza a versenyt, azaz csak
olyan vallalkozasok maradnak a piacon, amelyek magatartasa az erdfolényestol fiigg.

b) Az Eurdpai Birosag 2023. marcius 16-an hozott dontésében, az un. Towercast tigyben (C-

449/21, lasd 1. szamu melléklet) ugyanerre a kovetkeztetésre jutott, és kiemelte, hogy az
olyan dsszefonoddsok, melyeket nem vizsgaltak elézetes ellendrzés kérében, az EUMSZ 102.
cikke alapjan vizsgalhatok erdflénnyel valo visszaéléskent, fiiggetleniil attol, hogy
idékozben kialakult kiilon szabdlyozdsi rezsim az sszefonodasokra. Az iigyet az inditotta
el, hogy a legnagyobb francia televizios szolgaltato TDF felvasarolta az lItas nevii
versenytarsat, de az ésszefonodast a jogszabdlyok szerint nem kellett sem a francia, sem az
europai versenyhivatalhoz bejelenteni, igy nem indulhatott fuzios vizsgalat. A Towercast
ugyanakkor erdfoléennyel valo visszaélésként bejelentette a fuziot a Francia
Versenyhatosagnal, amely viszont ezt a bejelentést elutasitotta és nem kivanta érdemben
elbiralni ezt az iigyet. Ezutdn a Towercast a francia birosagon megfellebbezte ezt a dontést,
amely az Eurdpai Birosaghoz fordult az tigyben, és utobbi végiil megerdsitette a Towercast
allaspontjat.

¢) Ennek a dontésnek a nyoman a Belga Versenyhatosag egy héttel késobb 2023 marcius 22-

én erdfoléennyel valo visszaélés miatt eljarast inditott a legnagyobb belga
telekommunikacios szolgaltato, a Proximus ellen, amely par nappal korabban felvasarolta
az edpnet nevii szolgadltator’ A fiizio nem lett volna vizsgalhaté ex ante fiizidkontroll
eszkozokkel, ezért a Belga Versenyhatosag az ex post vizsgdlat eszkézéhez nyult. Annak
érdekében, hogy a belga fogyasztok joléte ne sériilhessen a fuzio végrehajtasa dltal a
vizsgalat ideje alatt sem, a Belga Versenyhatosdg 2013. aprilis 20-an egy ideiglenes

' A Kormany 2/2023. (I. 9.) Korm. rendelete a Vodafone Magyarorszdg Tavkozlési Zartkorlien Miikodd
Részvénytarsasag feletti iranyitds megszerzésével megvalosulo Osszefonddas nemzetstratégiai jelentdséglinek
mindsitésérdl

21973. februér 21-i Europemballage és Continental Can kontra Bizottsag itélet, 6/72, EU:C:1973:22, 26. pont
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intézkedéssel megtiltotta a fiizi6 végrehajtasat az erdéfolényes vizsgalat dontéséig,” azaz az
edpnet fiiggetlenséget a Proximusnak tovabbra is biztositania kell.

A t. GVH a jelen dsszefondddssal érintett piacokat par éve nagyon részletesen vizsgalta és 2020-as
dontésében komoly versenyaggalyokat fogalmazott meg a Digi/Invitel osszefonodas esetében (Vj-
42/2018 szamu iigy, lasd 2. szamu melléklet) és mar maga is valosziniisitette a Digi/Invitel kialakulo
erdfolényét 17 nagyvarosban a hdrom kiskereskedelmi vezetékes telekommunikacios szolgaltatas
(telefon, internet és televizio) esetében. Ezeken a telepiiléseken a t. GVH nem is engedélyezte az
osszefonodast, a Digi kotelezettsegvallalasai épp azt jelentették, hogy nem szerezhette meg az Invitel
halozatat.

A szolgaltatok honlapjarol elérhetd informaciok szerint 117 olyan magyarorszagi telepiilés van
(kozottiik olyan jelentds nagyvarosok, mint Dunaujvaros, Godollo, Gyula, Jaszberény, Salgotarjan, Vac,
Veszprém), amely korabbi Invitel szolgadltatasi teriileten talalhato és amelyen a 4ig/Vodafone fiizio
megvalosulasa idején csak a UPC volt az egyetlen 4ig-tdl fiiggetlen érdemi sajat vezetékes halozattal
rendelkezé szolgdltato.® Ezeken a telepiiléseken a 4ig lényegében monopol pozicicba keriil a
kiskereskedelmi vezetékes telekommunikacios piacokon. A Kozponti Statisztikai Hivatal honlapjarol
letélthetd nyilvanos informdciok szerint ezeken a telepiiléseken Gsszesen tobb mint 300 ezer eldfizeto
talalhato, ez az dsszes magyarorszagi vezetékes eldfizeto 8-9%-a.

Mindezek alapjan Bejelento hatarozott dllaspontja, hogy t. GVH-nak versenyfeliigyeleti eljardst kell
inditania a Tpvt. 21§-a alapjan a 4ig/Vodafone dsszefonddds részletes ex post vizsgalatdara. Tovabbd
annak érdekében, hogy legalabb 300 ezer magyar csaladot ne érhesse kdr az dsszefonodds dltal a
kiskereskedelmi vezetékes telekommunikdcios piacokon, amig a t. GVH érdemben vizsgdlja ezt az
iigyet, ezért ideiglenes intézkedéssel tiltsa meg az dsszefonddds végrehajtasadt, de legalabbis rendeljen
el iranyitaskorldatozo eldirdsokat.

A GVH Digi/Invitel dsszefonodas esetében kévetett 2020-as dontése egyeértelmiien kijeloli, hogy a fenti
117 telepiilésen mindenképpen erdfolény alakul ki a kiskereskedelmi vezetékes telekommunikdcios
piacokon. Erdemes itt idézni pontosan is a GVH megdllapitasat (a t. Versenytandcs dontése a Vij-
42/2018 tigyben, 115. pont, sajdt kiemelés):
., A telepiilések kozott nagyszamban vannak olyan telepiilések (Batonyterenye, Békés, Békéscsaba,
Csémor, Dorog, Dunaujvairos, Kerepes, Kistarcsa, Mogyorod, Nagytarcsa, Paszto, Pécel,
Salgotarjan, Szeged, Tiszaujvaros, Tokol és Vizslas), ahol a DIGI és az Invitel egyiittes
részesedése legalabb az egyik tavkozlesi szolgaltatas-fajta esetében meghaladja az 50 szazalékot
és azon beliil mindkét vallalkozasé nagyobb, mint 5 szazalék, vagyis jelenleg (az dsszefonoddst
megel6z6  helyzetben) érdemi versenytarsai egymasnak. Ily modon az dOsszefonodads
megvalosuldsa esetén a fenti telepiiléseken ugy rendelkezne a DIGI a legnagyobb piaci
részesedéssel, hogy egy érdemi versenyre képes versenyzével kevesebb lenne az adott telepiilésen.
Az eljaro versenytandcs alldspontja szerint a piaci szerkezet ilyen valtozasa — figyelembe véve,
hogy a jogeyvakorlat szerint az 50 szazalékos vagy annal nagyobb piaci részesedések onmagukban
is_bizonyithatidk a piaci erdfolény meglétét — ellensulyozo koriilmények hianydban a verseny
jelentés mértékii csokkenéséhez vezetne az adott telepiiléseken. Ennek legfébb kdros
kovetkezmeénye a DIGI szolgaltatasok ar-érték aranyanak romlasa (arai emelése és/vagy mas, az
elofizetoi szamara hatranyos hatas) lehetne.”

Szintén érdemes idézni, hogy a t. GVH egyértelmiien elvetette azt is, hogy az orszdagos drazas kizdrnd

annak lehetdségét, hogy egyes telepiiléseken az eldfizetoket karos hatas érje (a t. Versenytandacs dontése
a Vj-42/2018 iigyben, 116. pont):
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., Ez utobbival kapcsolatosan a DIGI hivatkozott arra, hogy un. orszagos darazast folytat (vagyis
azonos minoségii és tartalmu szolgaltatdsért minden hdlozatan azonos dijat alkalmaz), igy
onmagadban az a koriilmény, hogy valamely telepiilésen az Invitel megsziinik versenytarsa lenni,
nem vezetne dremeléshez. Az eljaro versenytandacs azonban nem latta bizonyitottnak, hogy ezt a
helyzetet a DIGI az Gsszefondddst kovetGen is minden esetben alkalmazni fogja. Ugy itélte ugyanis
meg, hogy az oOsszefonddast kévetéen a DIGI-nek képessége és Osztonzottsége is lesz a helyi
arazasra tortend attérésre. A képességét jelzi, hogy jelenleg is eltérd arakat hataroz meg attol
fiiggden, hogy az adott telepiilésen milyen halozati technologiaval rendelkezik. Vagyis
amennyiben az Osszefonodadst kovetden Osztonzotté valik a helyi drazas alkalmazasara, azt
akadaly nélkiil képes megtenni. Osztonzéttségét a fenti telepiiléseken pedig éppen a versenynek
az dsszefonodas nyoman bekévetkezo csokkenése teremtheti meg.”

1tt fontos kiemelni, hogy 2022 nyara ota, amiota a 4ig/Vodafone ésszefonodas nyilvanossagra keriilt és
a magyar kormany még ekkor egyértelmiivé tette, hogy azt késobb nemzetstratégiainak fogja
nyilvanitani,® a 4ig-villalkozdscsoport mar legaldbb hdarom alkalommal is jelentés mértékben emelte
az drait (ellentétben a tobbi szolgaltatoval, amelyek csak inflaciokioveto emelést hajtottak végre),
ahogy ez a sajtéban is rendszeresen megjelent.” A Digi / Invitel / UPC vezetékes szolgdlatdsait igénybe
vevé magyar csaladok tehdat mar tulajdonképpen a fuzio elsé bejelentése és kiilonosen a tényleges
zdrds utan is elszenvedték az 4ig kialakulo erdfolényébol eredo dremeléseket és minoségromldsokat
(miként ezt mar a t. GVH is elorejelezte a Digi/Invitel fuziondl megfogalmazott versenyaggalyokndl,
mint ezt fentebb idéztiik).

Tovabbi érdemi erdfolennyel valo visszaélésre ad érdemi képességet és dsztonzottséget, hogy szamos
(fentebb felsorolt 117) telepiilésen a 4ig-vallalkozdscsoport tulajdondban lesz az Osszes érdemi
képessegii telekommunikacios halozat. Ezaltal a 4ig teljes mértékben ki tudja zarni a versenyt ezeken a
lényegeben monopolizalt piacokon, és versenytarsai definicio szerint fiiggd viszonyba keriilnek téle. A
4ig két érdemi szolgaltatas esetében is teljes mertékben kontrollalni tudja a versenytarsak hozzaférést
az adott lokdlis erdfolényes piacokhoz, ezeket a vertikdlis hatasokat a t. GVH szintén értékelte a
Digi/Invitel fuzio 137-144. pontjaiban.

a) A 4ig biztositia egyediil az erdfilényes teriileteken a nagykereskedelmi halozati hozzaférest,
amelynek igénybevétele réven halozattal nem rendelkezé versenytarsak (példaul Magyar
Telekom) is képesek lennének érdemi alternativakat és versenyzo arakat kinalni az
eldfizetoknek.

b) Tovadbba kiilonésen fontos, hogy a 4ig a Digi és az UPC egyes miisorok szolgdlatdsdra és
széles miisorterjesztd hdlozattal rendelkezd (azaz vertikdlisan integrdlt) iizletigainak
egyesitésével teljes mértékben kontrolldlni tudja, hogy az erdfolényes teriileteken milyen
miisorok és milyen feltételek mellett érhetéek el, kiszoritva a vele versenyzd alternativ
tartalmakat, valamint érdemben korlditozva és egyben megdrdgitva a telepiiléseken élé
magyar csaladok lehetdségeit. A Digi/Invitel fuzioban a t. GVH a 30%-os kiiszébszamot jelolte
meg, amely részesedési kiiszobot a Digi/Invitel egyiittesen nem éri el és emiatt nem azonositott
ilyen jellegii hatasokat (lasd 143. pont), ugyanakkor jelen esetben a 4ig részesedése a fiizio
révén mar jelentésen meghaladja varhatoan az 50%-ot is miisorterjesztés piacan, sajat 2023
Janudrjaban kiadott sajtokézleménye szerint piacvezeté. * Raaddsul ezen a piacon olyan
hatosagi (NMHH) szabdlyozas sincs érvényben, amely gatat szabhatna ennek az erdfélénnyel
valo visszaélésnek.

Nem zdarhato ki tovabbd, hogy az dsszefonddas erdfolenyt és azzal valo visszaélést eredményezhet a
kiskereskedelmi vezetékes szolgalatasok esetében a fenti 117 telepiilésen tulmenden mas telepiiléseken
is, potencidlisan sokkal nagyobb eldfizetoi kort érintve, és véleményiink szerint ez is érdemben
vizsgalando lenne. A vezetékes szolgalatok ugyanis nem ugyanolyan mindségii halozattal rendelkeznek
a kiilonbozo telepiiléseken vagy akar csak telepiilésrészeken is, ahol jelen vannak. Azokon a
telepiiléseken (vagy telepiilésrészeken), ahol a Magyar Telekomnak nincs megfelelé mindségben

6 https://index.hu/gazdasag/2022/08/22/nagy-marton-nemzetgazdasag-4ig-vodafone/
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kiépitett (jelentds atviteli sebességre képes kabel vagy optikai) halozata, ott tulajdonképpen nem képes
érdemben versenyezni a Digi és a UPC jo mindségii halozatan nyujtott szolgaltatasaival, és ezeken a
telepiiléseket (részeket) is sziikséges lenne komolyan felmérnie-e a t. GVH-nak.

Véleményiink szerint a mobilpiacon sem zarhatok ki a magyar csaladokat érintd karos hatdsok és ezért
ez is vizsgdlando lenne, de a kiskereskedelmi vezetékes telekommunikacios piacokon a GVH korabbi
gyakorlatabol egyértelmiien kévetkezé erdféléeny alapjan a versenyprobléma mar megalapozottan
megallapithato, és ez elégséges a fuzioval szembeni beavatkozasra. Hangsulyozzuk, hogy a kévetkezetes
versenypolitikai gyakorlat alapjan a versenypolitikai értelemben vett kiilon relevans piacokat kiilon kell
vizsgalni, és barmilyen (akar pozitiv) hatast is azonositana a t. GVH egy termék- vagy foldrajzi piac
esetében, azok sem lennének képesek ellensulyozni a kiskereskedelmi vezetékes telekommunikacios
szolgadlatasok esetében a fentebb felsorolt 117 monopolizalt telepiilésén megvalosulo erdfolénnyel valo
visszaéléssel jaro karos hatasokat.

II.1.2. Tudomésa szerint midta all fenn, illetve ha mar befejezddott, mettdl meddig allt fenn a

bejelentett magatartas?

Publikus forrasok alapjan a 4ig/Vodafone fuzio alairasanak datuma 2023. januar 8, zardasanak datuma
2023. januar 30. Azota fenndll a bejelentett magatartds a mai napig.

II.1.3. Mely aru(k)ra (termék, szolgaltatds, dolog modjara hasznosithatd természeti erd, ingatlan,

értékpapir, pénziigyi eszkdz vagy vagyoni értékii jog) vonatkozik a bejelentett magatartas?

A biztosan erdfolénnyel valo visszaélésként jellemezhetd magatartas a vezetékes kiskereskedelmi
telekommunikacio szolgaltatasok (telefon, internet, miisorterjesztés) és az ehhez kapcsolo
nagykereskedelmi  szolgaltatisok termék meriil fel. Emellett felmeriilnek vezeték nélkiili
telekommunikacios szolgaltatasok is.

A t. GVH kordbban szamos tigyben vizsgdlta ezeket a szolgaltatasokat (lasd kiilondsen a mar sokszor
idézett Digi/Invitel fuziot), az ezek kapcsan tett megallapitasokkal és kovetkezetes versenyjogi
gyvakorlattal a Bejelentd teljesen egyetert.

I.1.4. Jellemezze azon aru(k) piacdt, amelyen a bejelentett vallalkozas a kifogasolt magatartast
folytatja (a tovabbiakban: érintett piac), és mutassa be a bejelentett vallalkozas helyzetét e piacon!

(Valaszat indokolja!)

A t. GVH kordbban szdamos tigyben vizsgdlta ezeket a szolgaltatasokat és ezek piacait, a szereplok
helyzetét (lasd kiilonosen a mar sokszor idézett Digi/Invitel fuziot, annak is a 29-58. pontjait), az ezek
kapcsan tett megallapitasokkal és kovetkezetes versenyjogi gyakorlattal a Bejelento teljesen egyetért.

A 4ig-vdllalkozdscsoport sajat magarol adott jellemzése a 4ig/Vodafone fuzio megvalosulasat kovetd
sajtokozlemény szerint a vezetékes szolgalatdsok terén piacvezetévé valt: *
egyesitésével létrejovo nemzeti vallalatcsoport a hazai piacon a mobil hang- és internetszolgaltatas
teriiletén a mdsodik, mig a vezetékes internetszolgaltatisok teriiletén és a televizios
mitisorterjesztésben piacvezetove valt.”

Tovabba a mellékelt 117 telepiilésen a 4ig lényegében monopolpozicioban keriilt a fuzio kévetkeztében
a vezetékes kiskereskedelmi piacokon, mivel ezeken a telepiiléseken a fuzio utan nem marad téle
fiiggetlen érdemi vezetékes halozattal rendelkezé versenytars. Ezeken a telepiiléseken kiviil tovabba

° https://www.4ig.hu/hazai-tulajdonban-a-vodafone-magyarorszag



vannak mas telepiilések is, ahol a 4ig mar a 4ig/Vodafone fuzio elétt is lényegében monopolpozicioban
volt (ezek jellemzden kistelepiilések, ahol csak Invitel halozat talalhato).

I.1.5. Allaspontja szerint miért all fenn a bejelentett(ek) er6folénye a fent megjelolt piacon? (Valaszdt

indokolja!)

A t. GVH korabban a Digi/lnvitel fuzioban hozott dontésében érintett az erdfilény kérdését is, az ezek

kapcsan tett megallapitasokkal és kovetkezetes versenyjogi gyakorlattal a Bejelento teljesen egyetért.

Kiilonosen fontos a Digi/Invitel fuzios dontés 115. pontjaban kimondott, mar korabban is idézett allitas:
Az eljaro versenytandcs dallaspontja szerint a piaci szerkezet ilyen valtozasa — figyelembe véve,
hogy a joggyakorlat szerint az 50 szdzalékos vagy anndl nagyobb piaci részesedések onmagukban
is bizonyithatjak a piaci erdfélény meglétét — ellensulyozo koriilmények hianyaban a verseny
Jjelentds mértékii csokkenéséhez vezetne az adott telepiiléseken. Ennek legfobb karos kévetkezménye
a DIGI szolgaltatasok ar-érték aranydnak romldsa (arai emelése és/vagy mas, az eldfizetdi szamara
hatranyos hatds) lehetne.”

A t. GVH a Digi/Invitel fuzioban részletesen értékelte is (lasd 117-118. pontok), hogy fennallnak-e az
ellensulyozo koériilmények (versenytarsak nyomasa, belépés, vevii erd) a vezetékes kiskereskedelmi
piacon, és ezek meglétet egyetlen telepiiles kivételével elvetette.

Jelen fuzio esetében ennél sokkal sulyosabb a helyzet, a mellékletben szereplo 117 telepiilés esetében
biztosan 100% vagy ahhoz kozelivé valt a fuzio kovetkeztében a 4ig részesedése, mivel ezeken nincs mds
érdemi sajat halozattal rendelkezé versenytars.

Ezen feliil létezik szamos olyan tovabbi telepiilés (vagy telepiilésrész), amelyen a Magyar Telekom
rendelkezik ugyan érdemi sajat halozattal, de a 4ig részesedése a fuzio utan mégis meghaladja az 50%-
ot egyes vagy minden kiskereskedelmi vezetékes termékpiacon. Nyilvanos informdciok alapjan ilyen
Jjellegii kimutatdst Bejelentd nem tud elkésziteni, de a t. GVH alapos vizsgalata ezeket a piacokat is képes
azonositani és érdemben értékelni.

I1.1.6. Allaspontja szerint miért jogsértd a bejelentett magatartas? (Vilaszdt indokolja!)

A fentiekben emlitett magatartas a Tpvt. 21. §-a, illetve az EUMSZ 102. cikke szerint tilos az
erdfolénnyel valo visszaélés. Az Europai Birosag fent hivatkozott gyakorlata szerint erdfolénnyel valo
visszaélésnek mindsiil, ha egy dsszefonodas révén a vallalkozas pozicioja annyira megerdsodott, hogy
az erdfolény elért szintje jelentosen korlatozza a versenyt, azaz csak olyan vallalkozasok maradnak a
piacon, amelyek magatartdsa az erdfolényestol fiigg.

A fent bemutatottak szerint a 117 telepiilésen az dsszefonodast kovetéen biztosan monopolhelyzet alakul
ki a kiskereskedelmi vezetékes telekommunikacios szolgaltatasok piacan. Ez kiilonosebb bizonyitas
néelkiil belathatoan is azt eredményezi, hogy csak olyan vallalkozasok maradnak a piacon, amelyek
magatartasa az erdfélényestdl fiigg (vertikdilis vonatkozdsban), mig horizontdlisan egydltalan nem
marad mas a piacon.

A t. GVH fent idezett gyakorlata szerint pedig még ennél kisebb részesedés szerzése is egyértelmiien

erdfolényes helyzetet eredményez. Lasd a Digi/Invitel fuzios dontés 115. pontiaban kimondott, mar

korabban is idézett allitasat:
,, Az eljaro versenytandcs dllaspontja szerint a piaci szerkezet ilyen valtozdasa — figyelembe véve,
hogy a joggyakorlat szerint az 50 szdzalékos vagy anndl nagyobb piaci részesedések
onmagukban is bizonyithatjak a piaci eroféleny megletet — ellensulyozo koriilmények hianyaban
a verseny jelentls mertékii csokkenéséhez vezetne az adott telepiiléseken. Ennek legfébb kdaros
kovetkezménye a DIGI szolgaltatdsok dar-érték ardanyanak romldasa (arai emelése és/vagy mads,
az eldfizetdi szamara hatranyos hatas) lehetne.”



I1.2. Az érintett piac

Valaszait vallalkozasonként, vallalkozascsoportonként, illetve — ahol az értelmezhetd — drunként kiilon-kiilon adja
meg!

I1.2.1. A bejelentett magatartassal érintett aru f6 jellemzdinek ismertetése (pl. felhasznalasi kor,

versenytars markak, arak alakulasa, arazasi gyakorlat stb.): (Valaszat indokolja!)

A t. GVH korabban szamos iigyben vizsgalta az érintett telekommunikacios szolgaltatasokat és ezek
Jjellemzait (lasd kiilondsen a mar sokszor idézett Digi/Invitel fuziot, annak is a 29-58. pontjait), az ezek
kapcsan tett megallapitasokkal és kévetkezetes versenyjogi gyakorlattal a Bejelento teljesen egyetért.

A kiemelten fontos vezetékes kiskereskedelmi telekommunikacios szolgalatasokat lakossagi iigyfeleknek
forgalmazzdk (mind a 4ig, mind a Vodafone). Erdemi versenytdrs a 4ig/Vodafone fiizié utdn mar csak a
Magyar Telekom, de azokon a telepiiléseken nem képes érdemi alternativak nyujtasara, ahol nem
rendelkezik sajat halozattal, és ahol a 4ig-nek biztosan erdfolénye van. A kiskereskedelmi arak az
eldfizetok altal igénybe vett csomagok jellemzditdl és osszetételetdl fiiggenek. 2022 nyara ota, amiota a
4ig/Vodafone osszefonodas nyilvanossagra keriilt és a magyar kormany még ekkor egyértelmiivé tette,
hogy azt késébb nemzetstratégiainak fogja nyilvanitani,” a 4ig-vallalkozascsoport mar legaldbb harom
alkalommal is jelentds mértékben emelte az arait (ellentétben a tébbi szolgaltatoval, amelyek csak
inflaciokovetd emelést hajtottak végre), ahogy ez a sajtoban is rendszeresen megjelent."!

I1.2.2. Mely arukat tekinti a bejelentett magatartassal érintett aru ésszerti helyettesitdjének? (Valaszat

indokolja!)

A t. GVH korabban szamos iigyben vizsgalta az érintett telekommunikacios szolgaltatasokat és érintett
piacat (lasd kiilonésen a mar sokszor idézett Digi/Invitel fuziot, annak is 100-109. pontjait), az ezek
kapcsan tett megallapitasokkal és kévetkezetes versenyjogi gyvakorlattal a Bejelento teljesen egyetért.

A t. GVH kiilonésen a vezetékes kiskereskedelmi szolgaltatasokat egyértelmiien kiilon termékpiacokra
(elkiilonitve  természetesen a telefonszolgaltatasi, internetszolgaltatdasi és  miisorterjesztési
tevékenységet), a vezeték nélkiili alternativakat nem tekintve ésszerii helyettesitonek.

I1.2.3. Tudomasa szerint kik a bejelentett vallalkozas(ok) fobb versenytarsai az érintett aru

tekintetében? (Vilaszat indokolja!)

Erdemi orszagos versenytdrs a 4ig/Vodafone fiizié utin mdr csak a Magyar Telekom, de azokon a
telepiiléseken nem képes érdemi alternativak nyujtasara, ahol nem rendelkezik sajat hdlozattal, és ahol
a 4ig-nek biztosan erdfilénye van. Tovabbi kisebb, de csak egyes telepiiléseken halozattal rendelkezd
versenytarsak példaul a Vidanet vagy a PR Telekom.

A szolgadltatok honlapjarol elérhetd informaciok szerint 117 olyan magyarorszagi telepiilés van
(kozottiik olyan jelentds nagyvarosok, mint Dunaujvaros, Godollo, Gyula, Jaszberény, Salgotarjan, Vic,
Veszprém), amely kordabbi Invitel szolgaltatasi teriileten talalhato és amelyen a 4ig/Vodafone fuzio
megvalosuldasa idején csak a UPC volt az egyetlen 4ig-tdl fiiggetlen érdemi sajat vezetékes halozattal

10 https://index.hu/gazdasag/2022/08/22/nagy-marton-nemzetgazdasag-4ig-vodafone/
1 Lasd példaul:
https://hvg.hu/tudomany/20230403 digi aremeles_dijcsomagok dragulas_inflaciokoveto dijkorrekcio 4ig




rendelkezd szolgaltato.? Ezeken a telepiiléseken a 4ig lényegében monopol pozicioba keriil, nincs
érdemi versenytdrsa.

Tovabba azokon a telepiiléseken is, ahol van érdemi hdlozattal rendelkezé versenytars, az a legtobb
esetben csak a Magyar Telekom, illetve par telepiilés esetében még egy kisebb lokalis versenytars
(Vidanet, PR Telekom).

I1.2.4. Adjameg vagy becsiilje meg a bejelentett(ek) piaci részesedését az érintett 4ru vonatkozasaban!

A 4dig-vallalkozascsoport sajat magarol adott jellemzése a 4ig/Vodafone fuzio megvalosulasat kéveto
sajtokozlemény szerint a vezetékes szolgalatasok terén piacvezetévé valt."”

A fentebb tobbszor hivatkozott 117 telepiilésen nincs mas érdemi halozattal rendelkezé versenytars.
Ezeken a telepiiléseken a 4ig részedése a kiskereskedelmi vezetékes szolgalatasok egyes piacain 100%
vagy ahhoz nagyon kozeli lehet.

Ezen feliil nagy valosziniiséggel létezik szamos olyan tovabbi telepiilés (vagy telepiilésrész), amelyen a
Magyar Telekom rendelkezik ugyan érdemi sajat halozattal, de a 4ig részesedése a fuzio utin meégis
meghaladja az 50%-ot egyes vagy minden kiskereskedelmi vezetékes termékpiacon. Nyilvanos
informaciok alapjan ilyen jellegii kimutatast Bejelentd nem tud elkésziteni, de a t. GVH alapos
vizsgalata ezeket a piacokat is képes azonositani és érdemben értékelni.

I1.2.5. Jelolje meg az adatok vagy a becslés megadéasakor hasznalt informacidk forrasat, tovabba — ha

relevans — az alkalmazott szamitas modjat is!

A fentebb tobbszor hivatkozott 117 telepiilésen nincs mas érdemi halozattal rendelkezd versenytdrs a
bejelento, az adatok forrasa az egyes versenytarsak (foleg Magyar Telekom) honlapjan elérheto
informdciok a fogyasztok szamdra elérhetd megrendelési opciok keresése alapjan, hogy nyujtanak-e
erdemi versenyképes alternativikat nyujto (nemcsak nagykereskedelmi hozzdféresre épiilo)
szolgaltatast az adott telepiilésen.

A t. GVH Digi/Invitel fuzioban hozott 2020-as déntése maga is felsorolt mar és részletesen kozolt 34
érintett telepiilésre vonatkozo részesedéseket és versenytarsi jelenléteket (lasd 1. szamu melléklet, a t.

GVH dltal is emlitett telepiilések sargaval kiemelve).

Az egyes telepiilésekre elérhetd 202 1-es eldfizetdszamok forrasa a Kozponti Statisztikai Hivatal.

IL1.3. A bejelentett magatartas

a) Magyarorszag teriiletének egy részét érinti.

b) Magyarorszag egész teriiletét lefedi.

¢) Magyarorszag teriiletén kiviil is valoszinUsithetd.

(A megfelelé alahvuzando.) (Valaszat indokolja, és az a), illetve c) pont szerinti esetben hatdarozza meg

az On dltal feltételezett érintett foldrajzi teriiletet!)

12 Az érintett telepiilések listajat és a 2021-es el6fizetdszamokat a 3. szama Melléklet tartalmazza. A tablazatban
sargaval jeloltiik azokat a telepiiléseket, amelyeket mar a t. GVH Digi/Invitel sszefonddasban hozott dontése is
hasonl6 modon kiemelt, de ehhez hozzdadodnak azok a telepiilések, amelyeket a UPC haldzat megszerzése miatt
kell szimba venni. Adatok forrasa: statinfo.ksh.hu, Eves telepiilésstatisztikai adatok 2021-es
telepiilésszerkezetben.

13 https://www.4ig.hu/hazai-tulajdonban-a-vodafone-magyarorszag



A vezetékes tavkozlési szolgaltatasok esetében, egyezden a t. GVH korabbi gyakorlataval az az érintett
vallalkozdscsoport hdlézataival lefedett egyes telepiiléseket tekinthetdk érintett foldrajzi piacnak. ™

A televizios miisorszolgaltatas esetében a t. GVH kordabbi gyakorlataval 6sszhangban Magyarorszag
egész teriilete tekinthetdk érintett foldrajzi piacnak. '°

I1.4. A bejelentd rendelkezésére allo bizonyitékok

A rendelkezésére allo iratok masolatat csatolja a bejelentéshez! Az iirlaphoz csatolt egyes iratokat, bizonyitékokat
lassa el 1-t61 kezd6do folyamatos sorszamozassal, és e helyen e sorszamra hivatkozassal adja meg a csatolt iratok
jegyzékeét! Az trlap tovabbi részeinél — ahol az relevans — elegendd e sorszamokra hivatkozni.

A bejelentettel valo szerzodéses kapcsolat esetén csatolja a bejelentéshez a szerzodés masolatat!

I1.4.1. Sorolja fel, milyen a bejelentett magatartast alatamaszto iratokrdl (levél, szerzddés, arlista,

egyéb) vagy informacidkrdl van tudomésa!

A fuzio nyilvanosan bejelentett tény.

2022 nyara ota, amiota a 4ig/Vodafone osszefonodas nyilvanossagra keriilt és a magyar kormany még
ekkor egyértelmiivé tette, hogy azt késébb nemzetstratégiainak fogja nyilvanitani,’ a 4ig-
vallalkozascsoport mar legalabb harom alkalommal is jelentos mértékben emelte az arait (ellentétben
a tobbi szolgaltatoval, amelyek csak inflaciokéveto emelést hajtottak végre), ahogy ez a sajtoban is
rendszeresen megjelent.’”’

I1.4.2. Ha az el6z6 pontban megjeldlt iratok, informéaciok nem az On birtokaban vannak, adja meg,
kinél lehetnek olyan iratok, informaciok, amelyek a bejelentett magatartast alatamasztjak! Lehetdség

szerint adja meg ¢ személyek elérhetdségeit! (nem kotelezd)

A fuzio bejelentése és a végrehajtasa ota végzett aremelések, programcsomagmodositasok és érintett
magyar csaladokat érintd egyéb tizleti dontések a cégektdl részletesen bekérhetdek a t. GVH dltal, illetve
a cégeknek ezeket be is kellett jelenteni a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag (NMHH) iranyadba.

II.5. A bejelentett magatartdssal kapcsolatos korabbi beadvanyokra ¢€s eljarasokra vonatkozo
informaciok

IL5.1. Kifogasolta-e mar a Gazdasagi Versenyhivatalndl a bejelentett(ek)nek a jelen bejelentésben
bejelentett magatartassal nem azonos, de azzal 6sszefiiggd magatartasat?

a) igen

b) nem

(A megfeleld alahuzando.)

14VJ/80-98/2011. szam hatérozat 102. pont, VJ/42-272/2018. szam hatarozat 110. pont,

15VJ/66-301/2011. szam hatérozat 105. pont., VI/42-272/2018. szdmu hatarozat 111. pont,

16 https://index.hu/gazdasag/2022/08/22/nagy-marton-nemzetgazdasag-4ig-vodafone/
17 Lasd példaul:
https://hvg.hu/tudomany/20230403_digi aremeles_dijcsomagok dragulas_inflaciokoveto dijkorrekcio 4ig
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Ha igennel valaszolt, adja meg azt az {igyszamot, amely a Gazdasagi Versenyhivatalnak az On korabbi
beadvanyara adott valaszan szerepel, illetve ennek hianyaban jel6lje meg, hogy korabbi bejelentését

vagy panaszat milyen iigyben és mikor tette!

I1.5.2. Fordult-e mar a bejelentett magatartds miatt a Gazdasagi Versenyhivatalon kiviil mas magyar

vagy kiilfoldi hatoésaghoz?
a) igen
b) nem

(A megfeleld alahuzando.)

I1.5.3. Inditott-e polgari pert birosag elétt, illetve jelezte-e kifogasat a bejelentett(ek) felé?
a) igen
b) nem

(A megfeleld alahuzando.)

I1.5.4. Tudomasa szerint a Gazdasagi Versenyhivatalon kiviili mas magyar vagy kiilf6ldi hatosag
rendelkezik-e informacidval a bejelentett magatartassal kapcsolatban, illetve mas hatosag elott folyik

vagy folyt olyan vizsgalat a bejelentettel szemben Magyarorszagon vagy kiilf6ldon, amelyet nem On

kezdeményezett?
a) igen
b) nem

(A megfeleld alahuzando.)

I1.5.5. Haall.5.2-11.5.4. kérdések valamelyikére igennel valaszolt, irja le a mas hatésag vagy a birdsag
elotti liggyel kapcsolatos informacidit, valamint adja meg a hatésag, birdsag nevét, illetve — ha tudomasa

van réla — az ligyszamot, az ligyintéz0 nevét és elérhetdségét!
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ITI. A bejelentore vonatkozo adatok
II1.1. Azonosit6 adatok

II.1.1. A bejelento

a) vallalkozas

b) maginszemély

c) egyéb:

(A megfeleld alahuzando.)

III.1.2. A bejelentd

a) neve/ cégneve: Ilyés Marton

b) cime / székhelye: 1085 Budapest, Hordanszky utca 6.;
c) cégjegyzékszama: (vdllalkozas esetén)

d) telefonszama: (nem kotelezo)

e) elektronikus levélcime: (nem kotelezo)

f) tevékenysége ¢s tevékenységének foldrajzi teriilete: (vdllalkozas esetén)

IIL2. A bejelentd bejelentést benyujtd torvényes képviseldjére vagy meghatalmazottjara vonatkozo

adatok

Ezt a pontot csak akkor kell kitolteni, ha a bejelenté nem maganszemély, illetve ha a maganszemély bejelentd a
bejelentést nem személyesen teszi meg.

A bejelentéssel egyiitt a képviseleti jog, illetve a meghatalmazas igazolasa is sziikséges!

II1.2.1. A bejelentést
a) a bejelentd torvényes képviseldjeként nytjtom be.

b) a bejelentd meghatalmazott képviseldjeként nyijtom be.

(A megfeleld alahuzando.)

I1.2.2. A képviseld / meghatalmazott adatai:

a) név: Dr. Haldsz Arpad Ugyvédi Iroda — Dr. Haldsz Arpdd irodavezetd iigyvéd
b) cim: 1111 Budapest, Szent Gellért tér 3. 3. emelet 4. ajto

c) telefonszam: +36 70 434 7741

d) elektronikus levélcim: dr.halasz.arpad@gmail.com
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II1.3. Kéri-e annak a ténynek a titokban tartasat, hogy bejelentéssel ¢élt a Gazdasagi Versenyhivatalnal?

a)
b)

igen

nem

(A megfeleld alahuzando.)

II1.4. A bejelentd viszonya a bejelentettel:

a)
b)
c)
d)
e)
f)

A bejelentett arujanak vevoje, felhasznaldja vagyok.

A bejelentett versenytarsa vagyok.

A bejelentett beszallitoja vagyok.

A bejelentett a beszallitom.

A bejelentett (volt) alkalmazottja, tulajdonosa, ligyvezetdje stb. vagyok.

Egyéb: Erintett teriileten élek (Hatdrozza meg pontosan a bejelentettel valé viszony jellegét!)

(A megfelel6 alahuzando, egyidejiileg tobb valasz is megadhato.)

IIL.5. Fenndll On és a bejelentett kozott szerzddéses jogviszony?

a)
b)

igen

nem

(A megfeleld alahuzando.)
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IV. Nyilatkozat a bejelentésben vagy a csatolt iratokban
talalhato, iizleti titokként vagy magantitokként kezelendo
adatokrol

IV.1. A bejelentés, illetve a csatolt iratok

a) nem tartalmaznak iizleti titkot vagy magantitkot.

b) tizleti titkot / magantitkot tartalmaznak.

(A megfeleld alahuzando.)

IV.2. Az iizleti titok / magantitok megjelolése (a [V.1.b) pont szerinti nyilatkozat esetén)

HaaIV.1.b) pontban gy nyilatkozott, hogy a bejelentés, illetve a csatolt iratok iizleti titkot / magantitkot
tartalmaznak, adja meg a titokként kezelni kért adat szOvegszerii azonositasara szolgalo adatokat,
valamint — az egyes adatok tekintetében kiilon-kiilon — a titokként kezelés indokait, igy kiilondsen azt a
védendd érdeket, amely az adat jogosulatlan személy altali megismerése esetén sériilne. Ha nem a
bejelentést tevo a titokként megjeldlt adat jogosultja, az adatjogosult személyét és elérhetéségét is meg
kell adni, tovabba valdszinusiteni, hogy az adatot a jogosulttdl jogszerlien, az annak titokban tartisara

vonatkoz6 kotelezettség mellett szerezte meg és kezeli.

A bejelentés-tirlapban, illetve az ahhoz csatolt iratban megadott, titokként kezelni kért adat beazonositasa olyan
modon is torténhet, hogy azt sziirke kiemeléssel latja el, és e helyen erre a tényre hivatkozik. Az trlapon beliili
helyet az trlap érintett pontjara, a csatolt iratot annak sorszamara hivatkozassal azonositsa be!

Minta:
Az iizleti  titokként | Az  iizleti  titkot megjelol6 | Az adat jogosultja (ha eltér a
kezelendé adat nyilatkozat indokolisa bejelentést tevitdl)
[az adat tartalmi | [az a védendd érdek, amely az adat | [az adatjogosult neve, cime]
azonositasa, leirdsa, az | jogosulatlan személy altali
adatot tartalmazo | megismerése esetén sériilne]
iratrészek megjelolése]
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V. Ellenorzo lista

Az alabbi kérdések segitségével ellendrizheti, hogy az tlirlapot megfelelen toltotte-e ki, a sziikséges iratokat,
egy¢eb bizonyitékokat csatolta-e.

— Az adott magatartasra vonatkozé megfeleld trlapot toltottem ki.

— Az trlapot teljes kortien kitoltottem, sajat keziileg alairtam, illetve az elektronikus uton eljuttatott

tirlapot fokozott biztonsagu elektronikus aldirassal lattam el.

— A sziikséges mellékleteket becsatoltam:

a) meghatalmazas, képviseleti jog igazolasa,

b) a bejelentett jogsértést aldtdmaszto iratok (ha rendelkezésére dllnak),
¢) amegadott részesedési, illetve arbevételi adatok forrasai,

d) egyéb bizonyitékok (ha rendelkezésére allnak).

— Indokolt nyilatkozatban jeleztem, ha az iratok {izleti titkot / magantitkot tartalmaznak.

A bejelentés kelte:
Budapest, 2023. junius 14.

A bejelentést tevo vagy képviseldjének alairasa:

--- elektronikusan alairva---

Dr. Halasz Arpad Ugyvédi Iroda
képviseletében eljar: Dr. Halasz Arpad iigyvéd
kamarai azonosité szam: 36073766
Ugyvédi igazolvany szama: 00013041

15




		2023-06-14T16:54:14+0200
	Dr. Halász Árpád




